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Ueber

Die Frucht von Pritchardia hat eine ganz

Brahea oder Pritchardia filifera hort, | besondere Eigenthiimlichkeit, welche ich zu

x = ' | der Zeit meiner Publicatiou der von B. See-
on

Herm. Wendland.

Die erste Einfithrung dieser schonen Palme
verdanken wir der unermiithlichen Thitigkeit
des Hexrn J. Linden in Gent; sie wurde
von ihm, wenn ich nicht irre, schon im Jahre
1869 eingefithrt und durch ihn im Jahre1873
zuerst auf der Frithjahrs-Ausstellung in Gent
ausgestellt. Seit jener Zeit sind von ihr grosse
Mengen von Samen und auch lebende Pflan-
zen heritber geschickt, so dass sie sich jetzt
in fast jedem grosseren Garten befindet.

Die ersten lebenden Pflanzen machten auf
mich durchaus den Eindruck einer Brakea
oder Copernicia, daher der Name Brakea fili-
fera, mit denen sie in der That die grosste
habituelle Aehnlichkeit hat, sich aber leicht
durch die herabhingenden fadenformigen
Nerven an den Blattzipfeln sowohl, wie auch
durch die kurz in die Blattplatte verlaufende
Basis leicht und sicher unterscheidet; spiter,
nachdem ich ihre Friichte kennen gelernt
hatte, glaubte ich sie, trotz der hahituellen
Verschiedenheit, zur Gattung Pritchardia
zihlen zu miissen, that dies aber umsoweniger
gern, als die iibrigen verwandten Pritchardia-
Arten Stidseeinsulaner waren, die in Rede
stehende Pflanze jedoch aus dem siidlichen
Californien und nordlichen Mexico stammte.

Leider ist mir bis jetzt von dieser Palme
kein Blithenkolben nebst Blumen zu Gesicht
gekommen, um endgiiltig iiber die Gattung
urtheilen zu kénnen, dennoch ist es bei mir
zur Gewissheit geworden, dass die Pflanze,
insofern man die habituellen Eigenthiimlich-
keiten niher priiftund richtig wiirdigt, sowoh!
von den Verwandten als Brahea und Coper-
nicia, als auch von Pritchardia getrennt wer-
den und eine besondere Gattung bilden muss.

mann gesammeltenViti-Palmen nicht kannte
und mir erst spéter an halbreifen Friichten
anderer Pritchardien bekannt geworden ist.
Niémlich in allen Féllen, mit Ausnalme von
Pritchardia und unserer P. filifera, sind die
Griffel der drei Carpclle, wenn sie iiberhaupt
zu einer Séule vereinigt sind und der Griffel-
rest die Frucht kront, unter sich nur an ein-
ander geklebt und 16sen sich beim Auswach-
sen des einen fruchttragenden Carpells von
einander ab, folge dessen die unbefruchteten
und nicht auswachsenden zwei Carpelle an
der Basis des fruchtbaren Carpells haften und
mit der Blume selbst vereinigtbleiben.Anders
verhiilt es sich bei Pritchardia und der hier in
Rede stehenden Pflanze. Hier trennen sich
die zu einer Sdule vereinigten Griffel nicht,
es reissen aber die beiden unbefruchteten Car-
pelle im Grunde der Blume ab und das frucht-
tragende Carpell nimmt diebeiden nubefruch-
teten auf seiner Spitze it in die Hohe. In
den meisten Fillen sind die rudimentéren
Carpelle an der reifen Frucht noch zu sehen
und finden sich aufdem Gipfel der Frucht, an
der Basis, entgegengesetzt der Neigung des
schief abstehenden Griffels als zwei kleine
schuppenartige Anhingsel.

Als ich vor mehreren Jahren die Friichte der
Pritchardia filifera kennen lernte und diese
mit denen der anderen Pritchardien sehr éhn-
lich fand, bezeichnete ich diese Pflanze in den
Giirten als Pr.filifera, hauptsichlich gestiitzt
durch das Merkmal der auf der Frucht haf-
tenden zwei tauben Carpelle. Da ich in frithe-
ren Jahren Fruchte und grossere Pflanzen
nicht gleichzeitig habe beobachten kénnen,
so 1st doch das mir jetzt zur Hand befindliche
lebende Material so weit herangewachsen,



67

so dass ich mir, wie ich glaube, ein richtiges
Urtheil in Anbetracht der Gattung bilden
kann und bin zu der Ueberzeugung gekom-
men, dass schon allein die Unterschiede im
Blatt auf das Unzweifelhafteste die Verschie-
denheit von Pritchardia ergehen.

Die generischen Merkmale der Blitter der
Ga,ttuncr Pritchardia sind folgende: der Blatt-
stiel ist unbewehlt obenauf caua]ut derselbe
endigt aufder ohelen Blattfliche in eine abge-
rundete Ligula, wihrend er sich als Basis
lang in die Blattplatte verliuft; die Secun-
didrnerven verlanfen im Rande des Blattzipfels
nnd bilden keinc herabhingendeFaden.Unsere
Pflanze hingegen zeigt klun bedornte Blatt-
stielrdnder, ahnhch wie bel Brahea und
Copernicz'a, flach canalirten Blattstiel, der
sich in die obere Seite des Blattes keilférmig
verjiingt, eine faserig zerrissene Ligula trigt
und sich als Rachis sehr kurz in die Blatt-
platte verlingert; die secundiren Nerven der
Blattzipfel hdngen lings deren Riindern als
frei gewordene Fiden herab. Dies letztere
Merkmal hat keine der bekannten Palmen
und ist solches als das charakteristische der
Gattung zu betra,chten Es sind aber nicht die
Untelschlede in den Blittern allein, welche
mich zur Aufstellung der Gattung bewegen,
es finden sich auch noch in dcn Friichten
Unterschiede, welche die Absonderung von

Pritchardia rechtfertigen, weshalb ich eine-

genauere Dleschreibung der Friichte hier lie-
fere. Die Frucht ist schwarzblau, linglich-
rund, an den Seiten etwas zusammengedriickt,
beerenartig, 8—9Mm. lang,
mit glpfelstandwen Narbemesten ; Narben
knrz 1 Mm. lang, schief abstehend und zeigen
an ihrer Basis zwej, kleine Schuppen als die
rudimentiren Carpelle. Vondenan den Friich-
ten haftenden Blumenresten erkenne ich nur
den Kelch. welcher strohgelb, 3—4Mm. lang
und von ziemlich derber Beschaffenheit ist;
derselbe scheint eine trichterformige Gestalt
zu haben, ist einerseits fast bis zur wulstférmig
iibergeschlagenen, etwas verdickten Basis
durch das Auswachsen der Frucht aufgerissen,
er ist von !/; bis fast zu seiner halben Lande
in drei Zipfel getheilt, die Zipfel sind lanrr—
lichrund, haben einen undeutlich gezahnten
Rand und sind ehenfalls durch das Auswach-
sen der Frucht in ihrer Mittellinie gespalten;
die dussere Fruchtschale ist sehr diinn und
glinzend, die Mittelschicht ist feinfaserig und
durch und durch von einer 6lartigen Feuch-
tigkeit durchzogen, welche die ganze Frucht

7—8 Mm. breit |
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kaum trocken werden lidsst, sich vier Jahre
lang, wenigstens so viel man oberflichlich
beurtheilen kann, nicht verringert hat und
daher die Frucht stets in einem feuchten
Zustande erhilt. Das Endocarp ist krumig
oder brocklig, schr diinn, zerspringt durch
Druck sehr unregelmissig. Alle drei Frucht-
schichten sind nicht 1 Mm. dick. Der Same
ist hellbraun, linglichrund, 6 Mm. hoch, 4 —
5 Mm. dick und auf seiner inneren Seite abge-
flacht. Der Nabel ist sebr klein und befindet
sich am Grunde der flachen Seite; es zicht
sich cine feine Riefe von hier aufwirts bis zur
halben Samenh6he, wo dieselbe in einer
flachen Vertiefung verliuft. Die Testa ist
diinn, aber auf der inneren Seite verdickt, in
ibr liegen fiinf undeutlich zu erkennende
Rapheiste, von denen der mittlere iiber den
Gipfel, dieseitlichen seitlich nnd bogenformig
sich iiber die Riickseite des Samens nach der
Lmbryogrnbe hinziechen. Das Albumen ist
nicht benagt und zeigt an seinem unteren
Ende dicht neben dem Nabel eine aufrechte
Embryogrube.

Als besondere Eigenthiimlichkeiten der
Frucht dieser Gattung.sind zu betrachten :
ihre geringe Grosse iiberhaupt, das fettfith-
rende Mesocarpium und das diinne brocklige
Endocarpium, der sehr kleine Samennabel,
die feine, vom Nabel aufsteigende, in einer
flachen Vertiefung endigende Riefe und die
genau im unteren Ende des Albumens lie-
gende Embryogrube.

In der Cultur bietet die Pflanze gar keine
Schwierigkeit, vorausgesetzt, dass sie im Som-
mer im Freien und im Winter im Agavehause
cultivirt wird; ausserdem liebt sie eine sehr
nahrhafte Erde, nicht zu kleine Tépfe und
reichlich Wasser.

Voraussichtlich werden beim Bekanntwer-
den des Bliithenkolbens und namentlich der
Blumen noch Unterschiede auftanchen —
denn die Kelchmiindung ist von der Pritchar-
dia durchaus verschieden —, welche dieTren-
nung von Pritchardia noch mehr bestitigen.
Ich schlage fiir diese bisher als Brakea oder
Pritchardia _filifera bezeichnete Pflanze den
Gattungsnamen Wushingtonia, als Erinnerung
an den grossen Amerikaner, vor.

Herrenhausen, 15.Dec. 1878."



